Subjekt poskytujici informace:
Méstsky urad Nejdek

nam. Karla IV. 239

362 21 Nejdek

Datova schranka: ntwc896

Zadatel o informace:
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ID datové schranky: XXXXXX

V Nejdek dne 07.06.2025

Véc: Zadost o dopInéni informaci podle zékona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, k
prestupkovému fizeni ¢.j. OVV/909/2022

Vazena pani, Vazeny pane,

dovoluji si podat Zadost o doplnéni informaci dle zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k
informacim, ve znéni pozdéjsich predpisi. Tato zZaddost navazuje na Vasi odpovéd ze dne 06.06.2025 na
mou plvodni Zadost ze dne 25.05.2025, evidovanou pod ¢. NE-8517/25, tykajici se prestupkového fizeni
¢.j. OVV/909/2022.

Dékuji za dosud poskytnuté informace, zejména pak za sdéleni, ze prestupkové fizeni pod zn.
0VV/909/2022 bylo zastaveno. Rovnéz beru na védomi zminéna pochybeni, a to konkrétné skutecnost,
ze Krajsky urad Karlovarského kraje dvakrat zrusil usneseni Méstského ufadu Nejdek o zastaveni
spravniho fizeni (ze dne 14. 9. 2023 a 31. 1. 2024), nebot tato usneseni nebyla v souladu s platnou
pravni Upravou a jednalo se o poruseni zakona, a dale sdéleni, Ze dfive zjisténa pochybeni méla byt
"jednorazovym excesem opravnéné uredni osoby".

Povazuji vsak Vasi odpovéd za neulplnou, nebot v ni chybi zminka o dalsich zasadnich pochybenich a
objasnéni nékterych skutec¢nosti, k nimz v pribéhu uvedeného fizeni doslo. Z&ddm Vas proto o doplnéni
informaci k prestupkovému fizeni ¢.j. 0VV/909/2022 v nasledujicich bodech:

1. Didvod zastaveni fizeni: Zédam o informaci, z jakého dvodu bylo pfestupkové Fizeni &.j.
0VV/909/2022 zastaveno.

2. Neginnost spravniho organu: Zadam o sdéleni, zda v pribéhu pfestupkového fizeni &.j.
0VV/909/2022 doslo k obdobi necinnosti spravniho organu, a v jaké délce. Toto zjisténi bylo provedeno
jak Krajskym uradem, tak Verfejnym ochrancem prav a mélo by byt obsazeno v prisluSném spisu.

3. Davod neg&innosti: Zaddam o uvedeni diivodu neéinnosti Méstského ufadu Nejdek (spravniho organu)
po dobu necinnosti. Pfedpokladam, ze Méstsky urad Nejdek se touto necinnosti zabyval a proved| o tom
zapis nebo zaznam, ktery existuje v ramci uradu.

4. Nerespektovani nafizeni nadfizeného organu: Zadam o sdéleni, zda spravni organ nerespektoval
nafizeni nadfizeného organu ohledné postupu v fizeni, kdy mu bylo sdéleno, jak ma postupovat, a on tak
presto nepostupoval.

5. Stiznosti uznané za dvodné: Zadam o informaci o dvou stiznostech podanych v priibéhu
prestupkového fizeni ¢.j. 0VV/909/2022, které byly Krajskym Gfadem uznany za dlivodné a o nichz Vase
predchozi odpovéd nehovofi.

Dékuji za vyfizeni mé zadosti a poskytnuti kompletnich informaci. PoZzadované informace prosim
zaSlete do datové schranky.

S lctou,
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