MESTSKY URAD NEJDEK,

nameésti Karla 1V.239, 362 21 Nejdek Karlovarsky kraj

Tajemnice ufadu tel. 353 240 111, fax.: 353 825 152
Vas dopis znacky: Krajsky ufad Karlovarského kraje
Nase znacka: KT/45/2019-7
Vyrizuje: Bc. Markéta Sebkova Zavodni 353/88
C. telefonu: 353240 114
e-mail: m.sebkova@nejdek.cz 360 06 Karlovy Vary
V Nejdku dne: 09.12.2019

Postoupeni odvolani proti rozhodnuti Méstského uradu Nejdek

Stanovisko Méstského uradu Nejdek ve véci odvolani proti rozhodnuti o odmitnuti ¢asti
zadosti o poskytnuti informace podle zakona €. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k
informacim, ve znéni pozdéjSich predpisu, rozhodnuti, sp. zn. KT/45/2019-4 ze dne 27.
11. 20109.

Zadatel o informaci podal proti zminénému rozhodnuti véasné a pfipustné odvolani, které ke
dni odeslani spisu odvolacimu organu nebylo vzato zpét.

Méstsky urfad Nejdek prezkoumal odvolani zadatele

, a neshledal divod ke zruSeni Ci
zméné svého rozhodnuti, a proto pfedava spis spolu s podanym odvolanim odvolacimu organu
k rozhodnuti s nasledujicim vyjadifenim:

Obsahem odvolaci namitky v bodech 1), 3), 5) a 6) je polemika, zda musi mésto Nejdek
poskytnout informaci, ktera neni zachycena na zadném nosici, ani v jakékoliv jiné podobé, a
povinny subjekt takovou informaci nedisponuje.

Zadost byla formulovana takto:

Bod 1) kolika domacnostem s trvalym pobytem na tzemi mésta Nejdku a majitelim nemovitosti
v Nejdku, byl v roce 2018 a v roce 2019 rozeslan dopis s predpisem platby za thradu mistniho
poplatku za provoz systému shromazdovani, sbéru, pfepravy, tfidéni, vyuzZivani a odstrariovani
komunalnich odpadd?

Bod3) kolik dopist s predpisem platby za thradu mistniho poplatku za provoz systému
shromazdovani, sbéru, prepravy, tfidéni, vyuzivani a odstrariovani komunalnich odpad,
se v roce 2018 a 2019 nepodarilo rozeslat?

Bod 5) jaka byla vysledna cena s uvedenou spolecnosti za rozeslani dopist s pfedpisem
platby za tuhradu mistniho poplatku za provoz systému shromazdovani, sbéru, prepravy,
tridéni, vyuzivani a odstrariovani komunalnich odpadd, v roce 2018 a v roce2019?

Bod 6) kolik dopist s pfedpisem platby za Ghradu mistniho poplatku za provoz systému
shromazdovani, sbéru, prepravy, tfidéni, vyuzivani a odstrariovani komunalnich odpadd,
v roce 2018 a v roce2019, bylo doru¢eno obéaniim a s trvalym pobytem na adrese: Namésti
Karla IV. 239, Nejdek?
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Mésto Nejdek Ffadné provéfilo existenci informaci poZzadovanych v zadosti, avSak pfi Setfeni
bylo zjisténo, Ze k této véci (zadosti) v danou chvili (k okamziku rozhodovani) Zadnou informaci
(realné existujici) nedisponuje. Protoze zakon o poskytovani informaci nestanovuje povinnost
nové informace vytvaret i vyjadifovat nazory povinného subjektu k urcité problematice, vydal
Méstsky ufad Nejdek rozhodnuti o ¢aste€ném odmitnuti vyjadfit se ke specifikované Casti
zadosti s nalezitym oduvodnénim: ,protoZze informaci nedisponuje a povinnému subjektu
nesvédci povinnost vytvaret informace nové*“.

Povinny subjekt i nadale setrvava na stanovisku, ze neni povinen vytvaret informace nové,
zakon toto nenafizuje. Pristoupime-li k testu zakonné normy v daném konkrétnim pfipadé
principem proporcionality v souladu s ustavné zaloZzenou kautelou, pak se musime fidit ¢l. 2
odst. 4 Ustavy CR, Ze ,nikdo nesmi byt nucen &init, co zékon neuklada*.

K bodim 7) a 8) povinny subjekt Fadné poskytl odpovédi dle Zadosti podle zakona 106/1999
Sb., o svobodném pfistupu k informacim, jelikoz Zadost o informace byla formulovana takto:

7. jaka je uspésnost skutec¢né provedené uhrady v poméru povinnosti platby za mistni poplatek
za provoz systému shromazdovani, sbéru, pfepravy, tridéni, vyuzZivani a odstranovani
komunalnich odpadu, v roce 2018 a v roce 2019 u poplatnikt s trvalym bydlistém na adrese:
Namésti Karla IV. 239, Nejdek?

8. jaka je uspesnost skutecné provedené uhrady v poméru povinnosti platby za mistni poplatek
za provoz systému shromazdovani, sbéru, pfepravy, tridéni, vyuZivani a odstrariovani
komunalnich odpadu, v roce 2018 a v roce 2019 u poplatniku s trvalym bydlistém mimo bydlisté
na adrese: Namésti Karla IV. 239, Nejdek?

Zadatel ve své zadosti jasné formuluje svij dotaz na ... ,s trvalym bydlistém na adrese” (bod
7) a ... ,s trvalym bydlisttm mimo bydlisté na adrese” (bod 8). S ohledem na to, ze Zadatel
pouziva termin ,trvaly pobyt“ v bodé 1) jeho Zadosti, |ze pfedpokladat, Zze v bodech 7) a 8) je
pfedmétem dotazu pojem ,trvalé bydlisté“s plnou definici vyznamu podle § 89/2012 Sb., Zakon
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu. Z vySe uvedeného je zfejmé, Ze se povinny
subjekt nemuze domnivat, Ze zadatel, byt pouzil termin ,trvalé bydlisté”, mél na mysli ,trvaly
pobyt*.

Z duvodu vySe uvedenych Méstsky urad Nejdek navrhuje, aby podané odvolani bylo zamitnuto
a napadené rozhodnuti potvrzeno.

V Nejdku dne 09.12.2019

S pozdravem

Bc. Markéta Sebkova
tajemnice M&U



